UCHWALA NR X1/132/2011
RADY MIEJSKIEJ W TARNOWIE

z dnia 30 czerwca 2011 r.

Ww sprawie zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu w dzielnicy Miasta Tarnowa
— Koszyce, wyznaczonego ul. Krakowska, Kapielowa i walem rzeki Bialej.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr
142, poz. 1591 z p6zn. zm." ) oraz art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 zpdzn. zm.?) po stwierdzeniu zgodno$ci z ustaleniami Studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Gminy Miasta Tarnowa, przyjetego uchwala Nr
X1/214/99 Rady Miejskiej w Tarnowie zdnia 15 lipca 1999 r., zmienionego uchwatami Rady Miejskiej
w Tarnowie Nr XV/237/2003 z dnia 16 pazdziernika 2003 r., Nr XLIII/766/2005 z dnia 22 grudnia 2005 r., Nr
L1/986/2006 z dnia 26 pazdziernika 2006 r. oraz Nr LVI/716/2010 z dnia 4 listopada 2010 r. Rada Miejska
w Tarnowie uchwala, co nastgpuje:

Rozdzial 1.
Ustalenia wprowadzajace

§1

1. 1. Uchwala si¢ zmiang miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu w dzielnicy Miasta
Tarnowa — Koszyce, wyznaczonego ulicami Krakowska i Kapielowa oraz watem rzeki Biatej, zwana dalej
»planem”.

2. Plan obejmuje obszar o powierzchni 0,48 ha, polozony w potudniowo — zachodniej czg$ci miasta Tarnowa,
dzielnicy Koszyce w rejonie ulic Krakowskiej, Kapielowej i walem rzeki Bialej — w granicach okreslonych na
rysunku planu.

3. Zalacznikami do niniejszej uchwaty sa:
1) zatacznik Nr 1 - rysunek planu w skali 1:1000 obowiazujacy w zakresie:
a) granic obszaru objgtego planem,
b) linii rozgraniczajacych tereny o r6znym przeznaczeniu lub r6znych zasadach zagospodarowania,
¢) przeznaczenia terenu wg symboli podanych w § 5 i 6 niniejszej uchwatly,
d) nieprzekraczalnych linii zabudowy,
e) ciagu pieszego,
f) projektowanego podziatu dzialek,

2) zatacznik Nr 2 — rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego;

3) zatacznik Nr 3 — rozstrzygnigcie o sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury
technicznej, ktore naleza do zadan wlasnych gminy oraz zasadach ich finansowania.

1) Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogtoszone w Dz. U. z 2002 r. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558, Nr
113, poz. 984, Nr 153, poz. 1271, Nr 214, poz. 1806, z 2003 r. Nr 80, poz. 717, Nr 162, poz. 1568, z 2004 r. Nr 102, poz. 1055,
Nr 116, poz. 1203, Nr 167, poz. 1759, z 2005r. Nr 172, poz. 1441, Nr 175, poz. 1457, 22006 r. Nr 17, poz. 128, Nr 181, poz.
1337, 22007 r. Nr 48, poz. 327, Nr 138, poz. 974, Nr 173, poz. 1218, z 2008 r. Nr 180, poz. 1111, Nr 223, poz. 1458, z 2009 r.
Nr 52, poz. 420, Nr 157, poz. 1241, 22010 r. Nr 28, poz. 142 i 146, Nr 40, poz. 230, Nr 106, poz. 675 oraz z 2011 r. Nr 21,
poz. 1131 Nr 117, poz. 679.

2 Zmiany ustawy ogloszone zostaty w Dz. U. z 2004 r. Nr 6, poz. 41, Nr 141, poz. 1492, z 2005 r. Nr 113, poz. 954, Nr 130,
poz. 1087, z 2006 r. Nr 45, poz. 319, Nr 225, poz. 1635, z 2008 r. Nr 123, poz. 803, Nr 199, poz. 1227, Nr 201, poz. 1237, Nr
220, poz. 1413, 22010 r. Nr 24, poz. 124, Nr 75, poz. 474, Nr 106, poz. 675, Nr 119, poz. 804, Nr 130, poz. 871, Nr 149, poz.
996, Nr 155, poz. 1043.
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§2
1. llekro¢ w uchwale jest mowa o:

1) terenie — nalezy przez to rozumieC teren wyznaczony w planie, ograniczony na rysunku planu liniami
rozgraniczajacymi i oznaczony symbolem literowym;

2) podstawowym przeznaczeniu — nalezy przez to rozumie¢ ustalony w planie sposob zagospodarowania
terendw w obrgbie terenu wyznaczonego liniami rozgraniczajacymi, ktéremu winny by¢ podporzadkowane
inne sposoby zagospodarowania okreslone jako dopuszczone, uzupelniajace iwzbogacajace podstawowy
sposob zagospodarowania. W przeznaczeniu podstawowym mieszcza si¢ rowniez towarzyszace elementy
zagospodarowania terenu:

a) zielen urzadzona, niezbgdna do zapewnienia wlasciwego procentowego wskaznika powierzchni terenu
biologicznie czynne;j,
b) dojazdy i dojscia,
¢) urzadzenia i sieci infrastruktury technicznej, niezbedne dla obstugi terenu;
3) nieprzekraczalnej linii zabudowy — nalezy przez to rozumie¢ lini¢ wyznaczong na rysunku planu i opisang
w tekscie, okreslajaca dopuszczalne zblizenie elewacji budynku do linii rozgraniczajacej teren z dopuszczeniem

wysuni¢cia przed wyznaczona lini¢: schoddéw, gankow, zadaszen, wykuszy, tarasow itp., przy czym elementy
te nie moga pomniejszaé tej odleglosci o nie wigcej niz 2 m;

4) wskaznik zabudowy - nalezy przez to rozumie¢ procentowy udzial powierzchni zabudowy w powierzchni
dziatki budowlane;j;

5) ustlugach komercyjnych — rozumie si¢ przez to ustugi iurzadzenia ustugowe w szczegdlnosci z zakresu
handlu detalicznego, gastronomii, turystyki i rekreacji, finansow i ubezpieczen, edukacji, zdrowia administracji
gospodarczej, obstugi komunikacji, ustugi bytowe, ustugi rzemie$lnicze oraz inne ushugi o zblizonym
charakterze w obiektach wolnostojacych lub w wydzielonych lokalach uzytkowych;

6) zieleni urzadzonej - nalezy przez to rozumie¢ urzadzone i utrzymywane zespoly drzew, krzewow oraz zieleni
niskiej (trawniki ikwietniki), wtym zieleni w pasach drogowych - realizowane wg projektu zieleni
opracowanego dla zagospodarowania terenu inwestycji jako czg$¢ sktadowa projektu budowlanego, a takze
publicznie dostgpne zespoty zieleni zagospodarowane w sposob kompleksowy;

7) reklamie — nalezy przez to rozumie¢ grafike umieszczana na materialnym podlozu lub forme przestrzenna
niosaca przekaz reklamowy;

8) szyldzie - nalezy przez to rozumie¢ zewnetrzne oznaczenie na obiekcie, 0 maksymalnej powierzchni 0,5 m?,
stalego miejsca wykonywania przez przedsigbiorce dziatalnosci gospodarczej, zawierajace oznaczenie
przedsigbiorcy;

9) szyldzie reklamowym - nalezy przez to rozumie¢ rodzaj szyldu, umieszczanego nad witryna lub wejsciem do
lokalu lub miejsca prowadzenia dzialalnos$ci gospodarczej, zawierajacego grafike reklamowa, okreslajaca
nazwg i charakter prowadzonej dziatalnosci, o maksymalnej powierzchni 3 m? ;

10) przepisach szczegolnych — nalezy przez to rozumie¢ przepisy ustaw wraz z aktami wykonawczymi;

11) wielkogabarytowych urzadzeniach reklamowych - nalezy przez to rozumie¢ elementy reklamowe -
wolnostojace lub umieszczone na obiekcie budowlanym (w tym tzw. billboardy):

a) ptaszczyznowe - o powierzchni ekspozycji (elewacji) wiekszej niz 6 m? ,

b) trojwymiarowe - o wymiarach, z ktérych co najmniej jeden przekracza 2 m, o wysokosci najwyzszej
krawgdzi elementu przekraczajacej 2,5 m od poziomu terenu,

¢) stupy i maszty reklamowe o wysokos$ci przekraczajacej 4 m od poziomu terenu.

2. Pozostale okreslenia uzyte w niniejszej uchwale nalezy rozumie¢ zgodnie zich definicjami okreslonymi
przepisami szczegolnymi.

§3

1. Ustala si¢ nastgpujace symbole dla okreslenia podstawowego przeznaczenia terenow:
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1) U - teren zabudowy ustugowe;j;
2) ZR - teren zieleni naturalne;.

2.Kazdy teren oréznym przeznaczeniu na rysunku planu zostal ograniczony linia rozgraniczajaca
obowiazujaca w osi jej oznaczenia graficznego.

§4
1. Utrzymanie, badz przebudowa istniejacej oraz realizacja nowej zabudowy i zainwestowania, a takze zmiany
zagospodarowania i uzytkowania terendw nie moga naruszac:

1) przepiséw szczegdlnych;
2) wymagan okreslonych w rozdziatach I — II niniejszej uchwaty.

2. Utrzymuje si¢ wykorzystanie istniejacych obiektow budowlanych iterenow w sposdb dotychczasowy, do
czasu zagospodarowania terenu zgodnie z ustaleniami planu.

3. Przy zagospodarowaniu wyznaczonych w§ Sust. 11 § 6ust. 1 niniejszej uchwaly terenow nalezy
uwzgledni¢ nakazy, zakazy, ograniczenia i dopuszczenia wynikajace z przepisow szczegolnych zwiazanych z:

1) polozeniem w obrebie terenu gorniczego ,,Tarndéw -1" utworzonego decyzja Ministra Srodowiska nr DGe-
4771-7/4575/08/MS z dnia 7 lipca 2008 r.;

2) zasiggiem pasa ochrony watu przeciwpowodziowego rzeki Biatej (50 m od stropy watu).

4. W obszarze objetym planem nie okresla si¢ terendw wymagajacych przeprowadzenia scalen i podziatu
nieruchomosci w rozumieniu przepiséOw szczegdlnych.

Rozdzial 2.
Ustalenia szczegélowe

§5

1. Wyznacza si¢ teren zabudowy ushugowej , oznaczony na rysunku planu symbolem U z podstawowym
przeznaczeniem pod ustugi komercyjne.

2. W granicach terenu wyznaczonego w ust. 1 poza podstawowym przeznaczeniem dopuszcza sig:
1) funkcje mieszkaniowa jednorodzinna, jako integralna czg¢s$¢ obiektu ustugowego;
2) obiekty matej architektury - towarzyszace kubaturowym obiektom ustugowym;
3) umieszczenie urzadzen reklamowych: reklam, szyldow i szyldow reklamowych;

4) realizacj¢ inwestycji w pasie technicznym od linie elektroenergetycznej 110 kV zgodnie ustaleniami w zakresie
prawa energetycznego;

5) realizacjg inwestycji celu publicznego z zakresu lacznosci publiczne;j.

3. W granicach terenu wyznaczonego w ust. 1 ustala si¢ nastepujace warunki zagospodarowania terenu
i ksztaltowania zabudowy:

1) ustala si¢ maksymalny wskaznik zabudowy — 60%;
2) nalezy zachowa¢ minimum 30% powierzchni terenu biologicznie czynne;j;
3) ustala si¢ wysokos¢ obiektow do 10 m;

4) wprowadza si¢ obowiazek zachowania nieprzekraczalnych linii zabudowy obiektow kubaturowych od drogi
publicznej zgodnie z rysunkiem planu;

5) w zakresie architektury:
a) geometria dachow :

- stosowac dachy dwuspadowe, wielospadowe o symetrycznych nachyleniach gtdéwnych potaci dachowych
w przedziale 25+45° lub dachy ptaskie,

- nalezy zachowa¢ jednorodnos¢ formy dachu w ramach jednego budynku,
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b) Sciany budynkow :

- nalezy stosowac¢ tynki gtadkie i fakturowe w kolorach pastelowych, jasnych, materiaty naturalne (kamien,
cegta, drewno),

- na elewacjach nalezy stosowa¢ materiaty takie jak: tynk, kamien, beton architektoniczny, szkto, wysokiej
jakosci blachy ze stali nierdzewnej oraz kompozyty aluminiowe (naturalne, lakierowane i anodowane),

- obowiazuje zakaz stosowania materialdow wykonczeniowych takich jak: blacha falista i trapezowa,
,siding", itp. oraz zakaz stosowania jaskrawych kolorow materiatow wykonczeniowych;

¢) lukarny — stosowac¢ jedna forme lukarn na jednym budynku,
d) ogrodzenia :
- realizowa¢ ogrodzenia z materiatdw pochodzenia naturalnego (drewno, kamien) metal, kuty metal itp.,

- obowiazuje zakaz realizacji ogrodzen =z prefabrykowanych elementow betonowych strony drog
publicznych;

6) tereny pomigdzy linia rozgraniczajaca drogi publicznej a nieprzekraczalng linia zabudowy nalezy przeznaczy¢
w szczegolnosci na zielen urzadzona, w tym o charakterze izolujacym, z dopuszczeniem dojs$¢ i dojazdow,

parkingbw oraz urzadzen budowlanych, o ktorych mowa w przepisach szczegdlnych - zwiazanych
z przeznaczeniem podstawowym i dopuszczalnym terenu i wykonywaé rownolegle z realizacja obiektéw na
dzialce;

7) obstuga komunikacyjna terenu odbywac bedzie si¢ z ul. Krakowskiej oraz ul. Porannej;
8) wprowadza si¢ obowiazek zabezpieczenia miejsc parkingowych przewidujac ich proporcjonalna liczbe:

a) dla lokali mieszkaniowych w zabudowie uslugowej - minimum 1 miejsce postojowe na 1 mieszkanie, nie
wlaczajac miejsc garazowych w obiekcie,

b) dla ustug — minimum 1 miejsce postojowe na kazde 40 m? powierzchni uzytkowej lub minimum 2 miejsca
postojowych na 10 zatrudnionych;

9) miejsca parkingowe i postojowe w wymaganej ilo$ci, okreslonej pkt 8, dla istniejacych i projektowanych
inwestycji, nalezy wykonywa¢ w ramach dziatki lub zespolu dziatek, na ktorych realizowana jest inwestycja;

10) zaopatrzenie w wodg z istniejacej w obregbie terenu migjskiej sieci wodociagowe;;

11) odprowadzenie $ciekéw do istniejacej w obrgbie terenu sieci kanalizacyjnej;

12) zaopatrzenie w gaz z istniejacej w obrgbie terenu sieci gazownicze;j;

13) przy realizacji obiektow budowlanych uwzgledni¢ geotechniczne warunki posadowienia obiektow.
4. W granicach terenu wyznaczonego w ust.1 nakazuje sig :

1) zapewni¢ dojazd do dziatki nr 21/11;

2) zachowa¢ dopuszczalny poziomu hatasu w srodowisku jak dla terendow przeznaczonych pod zabudowe
ustugowa.

5. W granicach terenu wyznaczonego w ust.1 zakazuje sieg :
1) lokalizowania wielkogabarytowych urzadzen reklamowych;
2) realizacji przedsigwzi¢¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywac na srodowisko;

3) realizacji inwestycji mogacych pogorszy¢ stan bezpieczenstwa przeciwpowodziowego lub naruszy¢ strukturg
gruntu powodujac jej osuwanie.

6. W granicach terenu wyznaczonego w ust.1 nie ustala si¢ wielkos$ci dziatek uzyskiwanych w wyniku podziatu
nieruchomosci.

§6

1. Wyznacza si¢ teren zieleni naturalnej, oznaczone na rysunku planu symbolami ZR z podstawowym
przeznaczeniem pod naturalng zielen niska.
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2. W granicach terenu wyznaczonego w ust. 1 poza podstawowym przeznaczeniem dopuszcza si¢ realizacje
sieci 1 urzadzen infrastruktury techniczne;.

3. W granicach terenu wyznaczonego w ust.1 zakazuje sig:
1) lokalizowania zabudowy, za wyjatkiem realizacji inwestycji celu publicznego z zakresu tacznosci publiczne;j;
2) lokalizowania reklam i wielkogabarytowych urzadzen reklamowych;

3) realizacji inwestycji mogacych pogorszy¢ stan bezpieczenstwa przeciwpowodziowego lub naruszy¢ strukturg
gruntu powodujac jej osuwanie.

4. W granicach terenu wyznaczonego w ust.1 nakazuje sig:
1) utrzymanie ciagu pieszego zgodnie z rysunkiem planu;

2) obowiazek ochrony krajobrazu kulturowego poprzez utrzymanie i ksztaltowanie zieleni z zachowaniem
zasobow przyrodniczych, gldwnie w postaci zieleni naturalnej oraz utrzymania ich wartosci krajobrazowych
z dopuszczeniem okreslonym w ust. 2.

§7
Ustala si¢ jednorazowa optatg od wzrostu wartoéci nieruchomosci z tytutu uchwalenia planu w wysokosci 30
%.

Rozdzial 3.
Ustalenia koncowe

§8

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Prezydentowi Miasta Tarnowa.

§9
Uchwata wchodzi w zycie po uptywie 30 dni od daty jej ogloszenia w Dzienniku Urzgdowym Wojewddztwa
Matopolskiego.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej

Grzegorz Swiatlowski
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Zatacznik Nr 1 do Uchwaty Nr X1/132/2011

Rady Miejskiej w Tarnowie

z dnia 30 czerwca 2011 r.

Rysunek planu w skali 1:1000

Zatgcznik Nr 1

do Uchwaty Nr X1/132/2011
Rady Miejskiej w Tarnowie
z dma 30062011 r.

| STUDIUM UWARUNKOWAN | KIERUNKOW
ZAGOSPODARONANIA PREESTRIENNEGO
MIASTA TARMOWA

S8l skaia 1:10000

MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO terenu w dzielnicy Miasta

Tarmowa

- Koszyce, wyznaczonego ul. Krakowska, Kapielowg

i watem rzeki

RYSUNEK PLANU  skala 1:1000
USTALENIA PLANU
GRANICA O3SZARU OBJETEGO PLANEM

PRZEZNACZENIU LUB ROZNYCH ZASADACH
ZAGOSPODARCWANIA

TEREN ZABUDOWY USLUGOWEJ

TEREN ZIELENI NATURALNEJ

NIEPRZEKRACZALNA LINIA ZABUDOWY

CIAG PIESZY

JUERIGL

p=0,2 % (toren obwalowany)
ZASIEG PASA CCHRONY WAEU

LINIE ROZGRANICZAJACE TERENY O ROZNYU

USTALENIAWYNIKAJAGE Z PRZEPISOW ODREBNYCH

TEREM ZALEWOW WODAMI POWODZIOWYM!
O PRAWDOPODOBIENSTWIE PRZEWYZSZENIA

PRZECIWFOWODZIOWEGO (50 m od stopy wetu)

ELEMENTY INFRASTRUKTURY TECHNICZNEJ

T1aky | UNIA FLEKTROENERGETYCZNA
I NAPOWIETRINA 110 kV ISTNIEJACA

WODOCIAGI ISTNIEJACE
GAZOCIAG ISTNIEJACY
E KAMALIZACJA ISTNIEJACA

GRANICE PASGW TECHNIGZNYCH
0D SIECI ELEKTROENERGETYCZNYCH

—

Przewodniczacy Rady

Miejskiej

Grzegorz Swiatlowski

Strona 1




Zatacznik Nr 2 do Uchwaty Nr X1/132/2011

Rady Miejskiej w Tarnowie

z dnia 30 czerwca 2011 r.

PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG DO PROJEKTU MIEJSCOWEGO

Rada Miejska w Tarnowie po zapoznaniu si¢ Z nieuwzglednionymi uwagami podtrzymuje stanowisko

Prezydenta Tarnowa w sprawie rozpatrzenia uwag wniesionych do wylozonego do publicznego wgladu

projektu zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu w dzielnicy Miasta Tarnowa
— Koszyce, wyznaczonego ul. Krakowska, Kapielowa i walem rzeki Bialej, ktore przedstawiajg si¢
nastepujaco:

Oznacze-nie Ustale-nia
nierucho- projektu planu
Lp. Tresé uwagi mosci, ktorej ) dla . Wy]asmemzf sposob'u
dotyczy nieruchomosci, rozpatrzenia uwagi
uwaga(dzialka, | ktorej dotyczy
obreb) uwaga
1. |Proszg o nadanie statusu strony w toczacym si¢ postgpowaniu. Caty obszar U Uwaga nieuwzgledniona.
objety zmiana ZR
Kwestionuj¢ wszystkie ustalenia w projekcie zmiany miejscowego planu WytoZzony do publicznego

planu zagospodarowania przestrzennego terenu poniewaz naruszaja
mdj interes prawny jak rowniez sa niezgodne

z obowiazujacymprawem. Graniczg¢ bezposrednio od strony
péinocnej z terenem ktorego dotyczy projekt zmian planu.

W zwiazku z tym, ze uchwata Rady Miejskiej w Tarnowie jest
przepisem miejscowym powinna opierac si¢ na aktachprawnych,
ktore obowiazuja w Polsce i dotycza one zaréwno zwyklego
obywatela jak i urzednikow, probg zmiany dotychczasowego Planu
uwazam za chybiony ze wzgledu, Ze narusza Prawo Wodne, Prawo
Energetyczne, Prawo do Zycia w $rodowisku bez hatasu i spalin.

Dziatalno$¢ ushugowo - handlowa wyposazenie tazienek i kuchni bo
takq dziatalnos¢ firma Vega prowadzi to nie jest cicha nie uciazliwa
dla otoczenia dziatalnos¢. Wiaza si¢ z zanieczyszczeniem Srodowiska
spalinami i hatasem (wzmozony ruch samochodéw dostawczych,
klientow). Oprocz zagrozen spalinami i hatasem dochodzi jeszcze
zagrozenie przeciwpowodziowe.

Naruszenie struktury gruntéow w proponowanej dalszej rozbudowie
obiektu w odlegtosci 50O metrow od strony watu
przeciwpowodziowego i mostu na rzece Bialej moze doprowadzi¢ do
uszkodzenia watéw i ich przerwania. Czerwiec 2010 pokazal, Ze ten
scenariusz jestjaknajbardziej prawdopodobny, anomalie pogodowe
w tym terenie sa mozliwe. Przesigkajace waty i podmyty filar mostu
na rzece Bialej jest tego dowodem. Sam zglaszatem Strazy Miejskiej
fakt uszkodzenia mostu przez wielka wodg.

Teren na ktorym wybudowany jest juz budynek firmy Vega ul.
Krakowska 1S2 w dziwnych okoliczno$ciach stat si¢ terenem
ustugowo - handlowym. W przesztosci nigdy nie byl na taki cel
przeznaczony. Od 1960 byltterenem doméw jednorodzinnych, sadow
i ogrodow.

Dla mnie co najmniej niezrozumiale jest promowanie
przedsigbiorczos$ci w miejscach, ktore ze wzgledu na zagrozenie
przeciwpowodziowe przerwania, przelania, podmycia watéw
powinny by¢ chronione a nie dewastowane.

Miasto posiada tereny gdzie mozna promowac przedsigbiorczo$¢ nie

wgladu projekt zmiany planu
miejscowego przed
upublicznieniem zostat
przedstawiony instytucjom
wskazanym w art. 17 pkt 6 1
7 ustawy, w tym
Regionalnemu Zarzadowi
Gospodarki Wodnej,
Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska,
Matopolskiemu
Wojewodzkiemu
Inspektorowi Sanitarnemu,
Wojewodzie Matopolskiemu,
Zarzadowi Wojewodztwa
Matopolskiego,
Matopolskiemu Zarzadowi
Melioracji i Urzadzen
Wodnych.

Zarzucane niezgodnosci

z obowigzujacym prawem nie
znajduja potwierdzenia —
dlatego uwaga zostata
nieuwzgledniona.

Nalezy zacytowac tres¢ §

4 ust. 3 wylozonego do
publicznego wgladu projektu
planu:

»Przy zagospodarowaniu
wyznaczonychw § Sust.1i§
6 ust.1 terenow nalezy
uwzglednic nakazy, zakazy,
ograniczenia i dopuszczenia
wynikajqce z przepisow
szczegolnych zwiqzanych z:
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stwarzajac zagrozen dla §rodowiska, mieszkancow, zalania 1/6 czgsci
miasta 1 szkodzenia zdrowiu mojej rodzinie.

Przez teren dzialtki, ktdrej dotycza proponowane zmiany przebiega
linia elektryczna 110 KV wybudowana w 1975 roku czyli na dzief
dzisiejszy na 36 lat nigdy nie remontowana i nie zalegalizowana
poniewaz shup, ktory usadowiono na mojej dziatce powinien sta¢ na
terenie, ktory teraz przeznacza si¢ pod handel i ustugi. Wystgpuje
realne zagrozenie zerwaniem linii w skutek oblodzenia lub wichur.
Pas techniczny 15 metrow od osi linii czyli 30 metrow szerokosci.

Dlaczego caty sztab ludzi za publiczne pieniadze pracuje nad
zmianami planu zagospodarowania widzac gotym okiem na mapie
dotaczonej do uchwaly, ze zasigg pasa ochrony watu
przeciwpowodziowego (50 metréw od strony watu] i pasa
technicznego od linii energetycznej 110 KV zajmuje cato§¢ dziatki
pod ustugi i handel. Jedynie mata czg$¢ jest poza zasiggiem stref od
linii energetycznej i watu (1/3 budynku przy ul. Krakowskiej 182).

Proponowana zmiana planu zagospodarowania przestrzennego
dopuszczajaca rozbudowg istniejacego kompleksu handlowo -
ushugowego firmy Vega wplynie negatywnie na srodowisko, zdrowie
moje i rodziny jak réwniez otoczenia (hatas, spaliny). Zagrozi
bezpieczenstwu walu powodziowego, mostu na rzece Bialej przez
naruszenie struktury gruntow.

Dlatego proszg Prezydenta Miasta Tarnowa o wzigcie moich uwag
pod rozwagg i odrzuceniu uchwaty w catosci.

Brak zalacznikow do miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego nr 2 i nr 3 do wgladu i mozliwosci ztozenia
w stosunku do nich uwag.

1) potozeniem w obrebie
terenu gorniczego ,, Tarnow -
17 utworzonego decyzjq
Ministra Srodowiska nr DGe-
4771-7/4575/08/MS z dnia

7 lipca 2008 r.;

2) zasiegiem pasa ochrony
watu przeciwpowodziowego
rzeki Biatej (50 m od stropy
watu).”

Jego tres¢ dziata dla catego
obszaru objgtego planem —
stad zarzuty postawione

w uwadze sg bezzasadne.

Odnosnie braku

w wyktadanym do
publicznego wgladu
wykazanych w projekcie
zatacznikow nr 2 i 3 i braku
mozliwosci zlozenia do nich
uwag — wyjasnia sig, ze
przedmiotowe zataczniki
zgodnie z art. 20 ustawa
stanowia rozstrzygnigcia
Rady Gminy (w tym
przypadku Rady Miejskiej
w Tarnowie) i stanowia
wylaczna wlasciwos¢ Rady.
Sa to:

1) zalacznik Nr2 —
rozstrzygnigcie o sposobie
rozpatrzenia uwag do
projektumiejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego;

2)  zalacznik Nr 3 —
rozstrzygnigcie o sposobie
realizacji zapisanych w planie
inwestycji z zakresu
infrastruktury techniczne;j,
ktore naleza do zadan
wiasnych gminy oraz
zasadach ich finansowania.

Nalezy podkresli¢, ze
zatacznik nr 2 powstaje po
wylozeniu do publicznego
wgladu, po rozpatrzeniu uwag
przez Prezydenta oraz po
podjeciu decyzji przez
Prezydenta o skierowaniu
projektu do uchwalenia przez
Rade¢ Miejska — ojego tresci
ostatecznie zdecyduja Radni.

Teren, ktory jest przedmiotem "Prognozy" jest to specyficzny teren
od strony pétnocnej wysoka skarpa ul. Krakowskiej od zachodu wat
przeciwpowodziowy a od strony poludniowej teren "Prognozy"
graniczy z moja dziatka, dziatka nr. 21/11, 21/12, 21/13 Obr 291.
Moja dzialka od strony potudniowej graniczy z wysokim walem
przeciwpowodziowym rzeki Biale;.

Caty obszar
objety zmiang
planu

ZR

Uwaga
nieuwzgledniona.Nalezy
wyjasni¢, ze prognoza jest
dokumentem sporzadzanym
do projektu planu
miejscowego i zgodnie

z celem dla jakiego jest
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W zwiazku z faktem, ze "Prognoza" jest dokumentem wiazacym dla
Prezydenta Miasta Tarnowa w wystapieniu 0 zmiang miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego powinna by¢:

- obiektywna (czyli niezalezna od oczekiwan inwestora, ktory
chce przeksztalcic teren),

- zgodna z obowigzujacymi przepisami prawa.

"Prognoza", z ktdra zapoznatam sig nie jest ani obiektywna ani
zgodna z prawem dlatego wnoszg uwagi.

Rysunek planu przedstawia zasigg pasa ochrony watu
przeciwpowodziowego (50 metréw od watu) Prawo Wodne Art. 85
zakazuje wykonywania obiektow budowlanych w odlegtosci
mniejszej niz 50 metrow od strony watu. Wigkszo$¢ dziatki
przeznaczonej do zmiany planu znajduje si¢ w tej. strefie.

Pan Pulit dopuszcza w tej strefie ochronnej rozbudoweg obiektu tylko
nalezy posadowic¢ obiekt, bez piwnic z wysokim parterem 50 cm..

Nad reszta gruntéw przeznaczonych do zmiany planu przechodzi
linia energetyczna 110 KV wybudowana w 1975, ktora negatywnie
oddziatuje na zdrowie ludzi. Tam réwniez biegly dopuszcza
realizacjg rozbudowy obiektu naruszajac zapisy Prawa
Energetycznego.

Dziwnym dla mnie zagrozeniem, wedtug P. Pulita jest droga
dojazdowa do mojej posesji wybudowana w czasie budowy watu
przeciwpowodziowego w 1975r. utwardzona dzigki czemu tylko

w tym miejscu wat nie przesiaka, chociaz brakowato 0,5 metra do
przelania si¢ wody powodziowej przez korong watu w czerwcu 2010
r. dlatego tez droga uzywana jako dojazdowa do posesji oraz
konserwacji watu chronita a nie byta zagrozeniem jak twierdzi

biegty.

Piszacy "Prognozg" widzi zagrozenie tam gdzie powinien poniewaz
opisat niebezpieczenstwo podtopienia, przerwania watu, przelania
przez korong walu wody powodziowej, tylko jako biegty z zakresu
postgpowania wodno prawnego powinien dodac, ze naruszenie
struktury gruntu, a rozbudowa firmy Vega i podnoszenie poziomu
gruntu nieprzepuszczalng gling (dzialania firma Vega wykonywata
w trakcie gdy P. Pulit ogladat teren) moze skutkowac zalaniem

i podtopieniem mojej dzialki co jest niezgodne z Prawem Wodnym.

W rozdziale "Prognozy" 5.2.9. nie zauwazyt badz nie chciat
zauwazy¢ blaszanego garazu przylegajacego od strony poludniowej
do budynku firmy Vega ul. Krakowska 182. Umknglo tez uwadze P.
Pulita olbrzymi kontener- magazyn oraz hatdy nieprzepuszczalnej
gliny nawiezione na ten teren przez firmg¢ Vega.

Z opracowania P. Pulita wynika, ze hatas komunikacyjny i drogowy
z ul. Krakowskiej zanieczyszczenia powietrze spalinami
samochodowymi i negatywnie oddziatuje na zdrowie ludzi. Jednak
nie wspomina o negatywnym oddziatywaniu hatasu

i zanieczyszczenia srodowiska spalinami z firmy Vega (samochody
dostawcze, klienci zmotoryzowani).

Twierdzi, Ze teren jest niekorzystny dla stalego zamieszkania i moze
by¢ zagospodarowany zgodnie z projektem planu, ktdrego zapis
cytuje:

Rozdziat II ustalenia szczegotowe

2. w granicach terenu wyznaczonego w ust. 1 poza podstawowym
przeznaczeniem dopuszcza sig: 1. Funkcje mieszkaniowa,

jednorodzinng jako integralna czes¢ obiektu ushugowego

Z tresci "Prognozy" wynika, ze teren jest niekorzystny ale jezeli Rada

tworzona — ma by¢ ocena
skutkow realizacji planu po
jego uchwaleniu — dlatego tez
Prognoza nie dopuszcza
zadnego przeznaczenia terenu
ani nie ustala Zadnych zasad
jego zagospodarowania (co
jest podnoszone

w uwadze).Tres¢ § 4 ust.

3 wylozonego do publicznego
wgladu projektu planu
zacytowana w wyjasnieniu do
pierwszej uwagi (uwagi do
projektu zmiany planu)
obliguje do stosowania
zapisOw ustawy z dnia 18
lipca 2001 r. Prawo wodne
(Dz.U. 2001 Nr 115 poz.
1229 z p6zn. zm.).Art. 88n
ww. ustawy brzmi:,,1. W celu
zapewnienia szczelnosci

i stabilnosci watéw
przeciwpowodziowych
zabrania sig¢:1) przejezdzania
przez waty oraz wzdtuz
korony watow pojazdami lub
konno oraz przepgdzania
zwierzat, z wyjatkiem miejsc
do tego przeznaczonych;2)
uprawy gruntu, sadzenia
drzew lub krzew6w na
watach oraz w odlegtosci
mniejszej niz 3 m od stopy
walu po stronie
odpowietrznej;3)
rozkopywania watow,
whbijania shupow, ustawiania
znakow przez
nieupowaznione 0soby;4)
wykonywania obiektow
budowlanych, kopania studni,
sadzawek, dotdw oraz rowoOw
w odlegloéci mniejszej niz 50
m od stopy watu po stronie
odpowietrznej;5) uszkadzania
darniny lub innych umocnien
skarp i korony watow.2.
Zakazow, o ktorych mowa

w ust. 1, nie stosuje si¢ do
robot zwigzanych

z utrzymywaniem, odbudowa,
rozbudowa lub przebudowa
watow
przeciwpowodziowych.3.
Jezeli nie wptlynie to na
szczelnos$¢ i stabilno$¢ walow
przeciwpowodziowych,
marszatek wojewoddztwa
moze, w drodze decyzji,
zwolni¢ od zakazow
okreslonych w ust. 1.4. Do
wniosku o wydanie decyzji,

o ktérej mowa w ust. 3,
dotacza sig charakterystyke
planowanych dziatan wraz

z podstawowymi danymi
technicznymi i opisem
planowanej technologii rob6t
oraz mapg sytuacyjno-
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Miasta uchwali nowy plan wszystko jest zgodnie z prawem
i przestaje by¢ szkodliwe.

Budynek firmy Vega jest zamieszkaly wigc nie wiem po co jest ten
zapis.

W "Prognozie" stwierdzono, ze projekt planu wprowadza tad
przestrzenny na gruntach odtogowych i zielen izolacyjna od strony
ul. Krakowskiej jego twierdzenie mija si¢ z prawda, teren dzialki nr.
15/14 Obr. 291 byt zagospodarowany sadem i krzewami firma Vega
kupujac dziatke od Anieli Gasior wykarczowata wszystkie drzewa

i krzewy, zburzyta budynek gospodarczy (gruz jeszcze obecnie
znajduje si¢ na dzialce). Nawiozta nieprzepuszczalng gling na ktorej
ro$nie ro$linnos$¢ ruderalna czyli zdewastowano ten teren.

Opracowana "Prognoza" i jej opis stawiaja jego autowa w bardzo
niekorzystnym §wietle poniewaz sa sprzeczne z obowiazujacymi
prawami:

—  Prawo Wodne

—  Prawo Ochrony Srodowiska

—  Ochrona Srodowiska przed Hatasem
—  Prawo Energetyczne

i jako bieglego w zakresie ochrony srodowiska, Konsultanta Fundacji
Ekologicznej ,,Wspo6lna Europa", ktory powinien sta¢ na strazy
ochrony $rodowiska a nie promowac¢ i dawac zielone $wiatto
inwestorowi.

Ze wzgledu, ze "Prognoza" narusza moje prawa do zycia w czystym
srodowisku bez spalin i hatasu jest nieobiektywna, niezgodna

z obowiazujacym prawem, naruszajaca moje prawa, szkodzaca
srodowisku i zagrazajaca bezpieczenstwu przeciwpowodziowemu
kieruje swoje uwagi do Prezydenta Miasta Tarnowa prosz¢

o uwzglednienie moich uwag.

W zwiazku z powotywaniem si¢ autora "Prognozy" dr F. Pulita na
swoje ,,Opracowanie ekofizjograficzne problemowe do zmiany
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu

w dzielnicy miasta Tarnowa - Koszyce wyznaczonego ul.
Krakowska, kapielowa i watem rzeki Biatej", Wrzesien 2010, MGGP
S.A. Tarn6éw. Prosze o udostgpnienie publikacji.

wysokosciowa z naniesionym
schematem planowanych
robot. W przypadku
planowania robét, ktére moga
naruszy¢ strukturg korpusu
lub podtoza watéw klasy I, 11
lub III, dotacza sig takze
badania hydrogeologiczne
wraz z opinia dotyczaca
wplywu tych robot na
szczelnos$¢ 1 stabilno$é
watéw.”Poniewaz zgodnie

z Art. 88n ust. 3 Prawa
wodnego — teren objety
opracowaniem zmiany planu
miejscowego moze (po
spetnieniu wymienionego

w przepisie warunku) by¢
zabudowany — prognoza musi
si¢ do tego odniesc
przewidujac tego
skutki.Prognoza odnosi si¢ do
zmian jakie moga nastapic

w wyniku uchwalenia zmiany
planu czyli stanu obecnego f
do przysztosci po
zrealizowaniu planu a nie do
przesztosci, ktora opisuje
sktadajacy uwage.Rowniez
odniesienia do zagrozenia
jakie niesie dla konstrukeji
watu istniejacy dojazd do
posesji 18A prowadzacy
skarpa watu — znajduja swoje
potwierdzenie w cytowanym
wyzej Prawie wodnym (art.
88n ust. 1 pkt 1).Majac
powyzsze na uwadze —
stwierdzenia zawarte w tresci
prognozy sa
prawidtowe.Potwierdzaja to
uzyskane opinie

i uzgodnienia.Wytozona do
publicznego wgladu prognoza
oddziatywania na srodowisko
do projektu zmiany
miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego terenu

w dzielnicy Miasta Tarnowa
— Koszyce, wyznaczonego ul.
Krakowska Kapielowa

i watem rzeki Biatej przed
upublicznieniem zostata
poddana procedurze
opiniowania w ramach
strategicznej oceny
oddziatywania na srodowisko
przez stosowne instytucje: 1)
Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska, ktory
nie ztozyt zadnej uwagi do
prognozy oddzialywania na
srodowisko;2) Matopolski
Wojewaddzki Inspektor
Sanitarny, ktory pismem
znak: WSE.NNZ.432/49-1/11
z dnia 22.02.2011 1.
zaopiniowal pozytywnie pod
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wzgledem wymagan
higienicznych i zdrowotnych
projekt miejscowego planu
zagospodarowania
przestrzennego w dzielnicy
Miasta Tarnowa — Koszyce,
wyznaczonego ul.
Krakowska, Kapieclowa

i watem rzeki Bialej
wskazujac w uzasadnieniu
jednoznacznie, ze cytat:
,,Uwzglednienie
uwarunkowan i wnioskow
zawartych w prognozie
oddziatywania na Srodowisko,
opracowanej przez dr
Franciszka Pulita pozwoli
zapewni¢ odpowiednie
warunki higieniczne

i zdrowotne wynikajace

z Ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. — Prawo Ochrony
Srodowiska (Dz. U. z 2008 1.,
Nr 25, poz. 150 z p6zn.
zm.).”Stwierdzenie
sktadajacego uwagg, ze ,,Z
tre$ci Prognozy wynika, ze
teren jest niekorzystny ale
jezeli Rada Miasta uchwali
nowy plan wszystko jest
zgodne z prawem i przestaje
by¢ szkodliwe” jest
nadinterpretacja tresci
prognozy.Odniesienie

w prognozie do funkcji
mieszkaniowej dopuszczonej
w terenie U stanowi
niezbgdny element projektu
zmiany planu. Wynika to

z faktu konstrukcji tego typu
prawa miejscowego, ktore
tworzy sig docelowo —
okreslajac przeznaczenie
podstawowe jak

i dopuszczalne. Funkcja
mieszkaniowa jest wlasnie
takim przeznaczeniem
(przeznaczeniem
dopuszczalnym) bez wzgledu
nato czy jest do
zrealizowania czy jest juz
zrealizowana.Opracowanie
ekofizjograficzne jest
dostepne w Urzedzie Miasta
Tarnowa ul. Nowa 3 pok.
118.
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Przewodniczacy Rady
Miejskiej

Grzegorz Swiatlowski
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Zatacznik Nr 3 do Uchwaty Nr X1/132/2011
Rady Miejskiej w Tarnowie

z dnia 30 czerwca 2011 r.

Rozstrzygnigcie o sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji, z zakresu infrastruktury technicznej,
ktére naleza do zadan wlasnych gminy oraz zasadach ich finansowania.

Inwestycje z zakresu infrastruktury technicznej, ktore naleza do zadan wtasnych gminy, wynikajace z ustalen
planu, realizowane bgda ze S$rodkow gminnych oraz srodkéw Unii Europejskiej, krajowych s$rodkow
publicznych, w tym: funduszy strukturalnych, ochrony §rodowiska.

Finansowanie inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, ktére naleza do zadan wiasnych gminy,
podlega przepisom ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z p6zn.
zm.), przy czym wydatki inwestycyjne finansowanie zbudzetu Miasta Tarnowa ustala si¢ w uchwale
budzetowe;j.

Przewodniczacy Rady
Miejskiej

Grzegorz Swiatlowski
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